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DECRETO N°12.605 DE 92 DE A O DE 2007 art. 149 da Lei Complementar n° 13, de 03.01.94, considerando que a

Dispie sobre a adequagio das
dotagdes orgamentérias aprovadas na
Iei Orgamentaria do  corrente

. exercicio conforme determinagdes da
Lei Complementar n®. 083, de 12 de
abril de 2007.

O Governador do Estado do Piaui, usando das atribuigbes que
the confere o inciso XIII, do Art. 102, da Constituigiio do Estado e tendo em vista o Art.65-
A, da Lei Complementar n®. 083, de 12 de abril de 2007.

DECRETA:

Art. 1° - Fica a Secretaria do Plancjamento autorizada a proceder as
transferéncias, no Ambito do Sistema Integrado de Administraglio Financeira para os
Estados ¢ Municipios — SIAFEM, dos saldos das dotagles orgamentérias dos drgdios e entes
da administragiio piblica estadual que sofreram mudancas na vinculagiio promovida pela
Lei Complementar n® 083, de 12/04/07, como segue:

ANTERIOR NOVA

lcopicd NOMECLATURA . NOMECLATURA
Fi 'ARIA DAS CIDADES
A5201/DEP AR TAMENTO ESTAINJAL DE TRANSITC DO PIAUI - DETRAN

12000[SECRETARIA DA SEGURANCA PUBLICA

12201|DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO PIAUL - DETRAN

15000|SECRETARIA DA INFRA - ESTRUTURA 46000[SECRETARTA DOS TRANSPORTES

15201 [DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGENS DO PIAUT - DER 45201 [DEFARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGENS DO PIAUL - DERPT

16203|COMPANHIA METROPOLITANA DI TRANSPORTES PUBLICOS . OMTP 6 ANHIA METROPOLITANA DE TR ANSPORTES PUBLICOS - CMTP
20000[SECRETARTA DO TRABALHO E DO DESENVOLVIMENTO ,

 TECNOLOGICD B TURISMO 47 ARIA DO TURISMO
20002 {PIAUT TURISMO - PIEMTUR - 41201 {P1aul TURISMO - IEMTUR

Art. 2° - Este Decreto entra em vigor na data de sua publicagio.

PALACIO DE Zde MmA1o  de 2007.

GQYERNADOR D!
AA_

{‘/ SECRETARIO DEGOVERNO

SECRETA PLANEJAMENTO
P. P. 6705
Estado do Piaul
Gabinete do Governador
Paldcio de Karnak

Referente: Recurso Hierdrquico — processo n® 3240/2006
Apense ao Processo Administrativoe Disciplinar n° 026/GPAD/2005
Portaria n® 082/GAB/2005, de 30 de junho de 2005,

Denunciante: Administra¢do Publica do Estado do Piaui

Indiciado: JOATTAN GONCALVES DA SILVA

JULGAMENTO

Cuida-se de recurso hierarquico interposto por JOATTAN GONCALVES
DA SILVA, ji devidamente qualificado no processo acima citado, contra decisiio em
Processo Administrativo Disciplinar n® 026/GPAD/2005, instaurado pela Portaria n°
082/GAB/2005, de 30 de junho de 2005, prolatada pelo Exmo. Sr. Secretario de
Seguranga Piblica do Estado do Piaui, apds a Conclusio da Comissiio de Sindicincia
composta pelos servidores FABIOQ FREIRE DE ALBUQUERQUE, EVANY
GOMES DE OLIVEIRA e JATRO HENRIQUE NOGUEIRA.

A Comiss#o de Sindicincia submeteu ao Exmo. Sr. Secretdrio de Seguranga
do Estado do Piaui as Conclusdes (fls. 208 e 209 dos autos da sindicéncia), a fim de
que apreciasse a propusesse a penalidade ao Recorrente.

O Exmo. Sr. Secretario de Seguranga Piblica, fundamentou suas razoes
para a aplicagfio da penalidade na forma que segue, in litreris:

{...) DECIDQ, com suporie nos arts. 131 e 162, I, ambos da Lei
Complementar n® 13, de (3.01.94, bem como no art. 66, da Lei
Complementar n° 37, de 10.03.04, sopesadas as circunsidncias previstas no

infracdio cometida foi grave, por ser escandalosa e danosa & imagem da
Policia Civil; considerando, ainda, os bons antecedemtes do servidor
imputado porquanto ndo se vé em sua ficha funcional nada que desabone
sua conduta funcional. IMPOR a penalidade administrativa  de
SUSPENSAQ por 60 (SESSENTA) dias, com perda de vencimentos, ao
servidor JOATTAN GONCALVES DA SILVA, Agente de Policia Civil,
matricula n° 108.568-9, por ter éle transgredido o disposto nos arts. 57, 1V,
38, XliI, ambos da Lei Complemernitar n® 37/2004 e art. 137, Ili, da Lei
Complementar n° 13/94.

(Julgamento do Processo Disciplinar Administrativo n® 026/GPAD/2005 —
trecho de fls. 231)

Da decisdo acima o Recorrente interpds o presente Recurso Hierarquico
alegando que as acusagdes sdo levianas, ¢ que as testemunhas ¢ ¢ denunciante nfo
afirmaram, em seus depoimentos: que houve a intermediagio entre o Recorrente e a
advogada do denunciante, para a defesa deste, e, ainda, que o Recorrente nido recebera
nenhum valor ou contrapartida por intermediagio ou outro servigo para a advogada do
denunciante.

Em suas razdes alega, ainda, que o procedimento foi instaurado para apurar
“possivel conduta delituosa de Concussdo praticada pelo indiciado (Art. 316 do
CPB), mas terminou por apurar & liberagdo do denunciante antes do prazo habil
verificado no mandado de prisdo tempordrio expedido pelo senhor Juiz de Direiio,
HERBET BELISARIO DOS SANTOS, que seria de 05 (cinca) dias, conforme cdpia do
livro de liberagdo daquele Distrito, e lambém a falta de comunicacdo da liberacdo do
preso ao juiz competente” (fls. 05 do recurso), e que tais procedimento de soltura de
preso € de competéncia de delegado de policia, ¢ nfio de agentes de policia civil.

Por fim, requer: @) 4 anulacdo da decisGo que impds a penalidade
administrativa de SUSPENSAO POR 60 (SESSENTA} DIAS COM PERDA DE
VENCIMENTO; b} Caso esta Dowta autoridade assim ndo entenda, que seja suspensa
a decisdo que impds a pendlidade administrativa de SUSPENSAG POR 60
(SESSENTA) DIAS COM PERDA DE VENCIMENTOS, até a decisdo final do presente
recurso, ¢} E ao final, a improcedéncia do presente Processo Administrativo
disciplinar, e, em conseqiiéncia, seu arquivamento, por insuficiéncia de provas, e por
ser medida da mais Lidima Justi¢a; d) Caso esta autoridade ndo entenda de nenhuma
das formas supramencionadas, que sejam os autos remetidos @ Procuradoria Geral do
Estado andlise e emissdo de parecer.(f1s. 09 e 10 do recurso)

Diante o que foi analisado no referido processo administrativo disciplinar
n°® 026/GPAD/2005, a comissdo opinou pelo indiciamento do Recorrente, no que
concerne ao fato de que o Recorrente participou na soltura do denunciante antes do
prazo legal, sem nenhum alvard de soltura do juiz competente, havendo violagdo as
normas legais por parte do Recorrente, por ato culposo, de forma temeraria (fls. 177 a
187 dos autos do processo administrativo).

A conduta do Recorrente foi devidamente apurada e comprovada no farto
material colecionado nos autos da sindicincia.

Néo ha como acolher a tese de ser arbiirario o indiciamento, haja vista que
o Recorrente em sua Defesa Final (fls. 188 a 193 dos autos do processo
administrativo) defendeu-se de forma clara (fls. 190 a 193 dos autos do processo
administrativo) do indiciamento realizado pela comissdo, portanto foi dado ao
Recorrente o direito de defesa plena, diante ao indiciamento realizado, logo o direito
de ampla defesa foi devidamente respeitado.

Com relagdo ao pedido de envio do presente Recurso do Processo
Administrativo (apenso) 4 Procuradoria Geral do Estado - PGE, esta ja se manifestou
sobre o processo (fls. 216 a 229 dos autos do processo administrativo), tendo opinado
no sentido de aplicagdo da pena suspensdio de 60 (sessenta) dias, ac Recorrente, com
perda de vencimentos e vantagens. Portanto, ndo hé razdo para nova apreciagio por
parte da PGE do processo em andlise.

O Exmo. Sr. Secretdrio de Seguranga do Estado do Piaui aplicou a pena de
forma correta e dentro dos principios de direito, em especial ac principio da
legalidade, levando em consideragiio, para a sua mensuragio, que a infragdo foi grave,
e os bons antecedentes do Recorrente (fls. 231 dos autos do processo administrativo).

Logo com relagiio a pena € ao guanfum aplicado estes ndo ultrapassaram o
que determina a razoabilidade e proporcicnalidade, aplicando-se ao Recorrente, de
forma racional e dentro do bom senso que o caso exige, a justa pena,

FACE AO EXPOSTO, conhece-se do recurso por ser tempestivo ¢ estar
dentro dos permissivos legais de admissibilidade e pressupostos processuais, para
negar-lhe provimento, mantendo em todos os termos a decisdo do Exmo. Sr.




